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Evaluacion Absoluta

El método de Investigacion Participativa para la Agricultura (IPRA), desarrollado
por el Centro Internacional de Agricultura Tropical (CIAT) de Colombia, contempla
una serie de técnicas que ayudan a los investigadores a identificar los criterios que
usan los agricultores varones y mujeres, cuando escogen una tecnologia nueva.

Estas i fueron utili con agricull del altip , valles y tropico
Bothriano: o i sinkacin da el i i60icas, para evidenciar su e
y eficacia,

En la evaluacidn absoluta, el agricultor clasifica una serie de altemativas tecnolbgicas
como buenas, regulares o malas.

Qué es la evaluacién absoluta

La evaluacion absoluta es una técnica para clasificar una serie de alternativas
tecnologicas como: buenas, rngu!ares o malas; donde el agricultor manifiesta su
agrado o sobre cada P Es més propi cusnda
se deben escoger entre un namero iderab ﬁe

(< 100) y es necesario destacar algunas para reducir la cantidad de lralamp&nlos
que se van a incluir en futuros ensayos.
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En etapas iniciales de la investigacidn, cuando se tienen ivas, los agricul no quleren

-escoger la mejor opcion, debido a que no estan dispuestos a wnpmnwlerse sobna la base de un experimento.

Ellos desean ver el P de las i bajo dif por ello eligen opciones

promisofias que seran probad:

Los agricultores pueden escoger las omnes que oomcluan mejor con los dl(eremes ob;slwus de su finca, de ahi

que opten por dos o tres que g

En el trabajo exp la i luta es con una iva®, en la cual el
esta i an ificar los criterios para el rochazo de alternativas por parte del productor. Por

asta razon es muy imp ite aclarar con el ag la d del L ¥ su plividad frente a la

critica honesta.
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El formato de evaluacién absoluta comprende tres partes:

a) Datos generales

En ésta se detalla informacion general acerca del agricultor-evaluador, del ensayo que se esta evaluando, del
lugar y fecha de realizacidn de la evaluacion.

b) Nombre o nimero de item

En esta col se iben los bres de las al i icas que componen el ensayo que se esta
evaluando. Cada celda corresponde a una de las alternativas.

c) Puntaje y razones

Esta seccidn estd compuesta por tres columnas, cada una de ellas tiene  en su primera celda el dibujo de una
“cara”. Para la primera columna se muestra una cara alegre, que denota una alternativa buena. La segunda
columna muestra una cara seria, que denota una iva regular. Final la tercera col muestra una
cara triste, que denota una alternativa mala.

Las oolumnas tienen puntajes de 5 = bueno, 3 = regular, 1 = malo. Estos puntajes sirven para realizar analisis
iCOS O SAcar io para un grupo de agricultores.

B ilacién de inf i6n con la 1 |

Enla i la ilacion de inf

Etapa 1. Llenado de informacién genaeral

Esta parte puede ser llenada antes de reunirse
con los agri se

deja en blanco la parie del nombre del agricultor
que podra ser llenada al Inicio de la enfrevista.




Etapa 2. Intr ién a la luacién absolut

Antes de iniciar el de evaluacién, el i or debe:

® Mencionar el objetivo de |a evaluacién.

® Explicar las icas de la parcela o logias a ser (fecha de siembra, origen

de la semilla, etc.).
# Establecer la importancia de la participacion de los agricultores en la evaluacion,

# Establ la lidad de los i ig P de las alternativas tecnoldgicas que seran evaluadas.

A continuacion se presenta un ejemplo:

“Hemos aqui 10 varied: clife (papa), para ver gué tan bien o tan mal se comportan en las
p n‘a los agricult en esta idad. Cada una puede tener algunas caracteristicas que les gusten a

fes y que no y i que nos digan cudles son para poder escoger Ias mejores y probarias de
nuevo en fa prnnme camparia.

tal vez la mayoria de elfas, porque es muy complicado trabajar con tantas
vsr!edades o‘ffamntas Queremos que ustedes nos ayuden a decidir de cudles se debe reservar semilla para
sembrarias de nuevo.

Esto es muy importante porque asi nos aseguramos
de que las variedades que volvamos a probar con
los de esta c idad sean las que les
gusten y encuentren mas Gtiles.

Puede ser que ning de estas sea
mejor que las variedades locales y serla importante
para nosofros entender por qué. De esta manera,
en una proxima ocasion podremos tener una mejor
idea de lo que serfa conveniente para agriculfores
como ustedes. Entonces miremos una por una y
me gustaria que me explicaran qué les gusta o qué
les disgusta de ellas”,

Etapa 3. Ejecucién de la evaluacién

Contempla los siguientes pasos:
* |dentificar el tratamiento o alternativa tecnolégica en la primera columna del formato.
Preguntar:

£Esta variedad bre del i [} iva b lbgica) es buena, regular o mala?
El agricultor vertira su opinion enmarcandose en una de las tres opciones que se le da (buena, regular o mala).

® Solicitar al agricultor la razén por la cual califictd a la alternativa tecnolégica de “buena, regular o mala®,
mediante la pregunta:

£Por qué es buena (segln la respuesta a la anterior pregunta)?

» Apuntar en el formato de evaluacion, en la celda di las © criterios que menciona el
agricultor respecto a la calificacidn que le asigna a la alternativa tecnologica.

® Repatir los pasos anteriores con la sigui alternativa ica, en la misma hoja de formato (ver ejemplo).
Se debe llenar una hoja de evaluacion por cada agricultor; de tal forma que si tenemos 10 alternativas y siete
agricultores, tendremos un total de siete hojas de evaluacién,

La luacién de al i légicas con la i es sencilla de realizar, debido a que los
agricul i el jo de las “caritas™ y las relacionan con los parametros “bueno”,
“regular” y ‘malo




Ejemplo. FORMATO DE EVALUACION ABSOLUTA

Agricultor: Marcial Guevara Cultivo o titulo del ensayo: Control de la polilla de la papa en almacén
Entrevistador: E.Gandarillas Comunidad: Tukma Baja (Provincia Mizque - Cochabamba)
Facha: 24/junie/2001

Nombre o nimero Funtaje y razones

de item Bueno Regular 3

Mata a la polilla de la

. lampoco
para semilla. Ni los
chanchos

quieren comer.
Resultados de la Ll ara R v S
La interpretacion de las razones o criterios obten enla bsoluta nos i
1. Criterios f: y desf; bles de las al luad:
Se calcula tomando en cuenta todos los f fi de cada criterio, se los

separa en favorables y desfavorables, se calcula el total de las frsc.uenuas ¥ con estos datos se puede realizar un
ordenamiento de criterios. El Cuadro 1 muestra un ejemplo.



Cuadro 1. Ejempio de i6n de criterios y de una i6n absoluta realizada para un ensayo
da variedades da papa.

CRITERIOS FAVORABLES
Frecuencia Tatal Orden de importancia

Identificacion del criterio

LT 21

Rendimiento bajo (1:4) AUATOATAORE 24 2

Del cuadro 1 se concluye que los criterios mas importantes en la seleccién de material de los agricultores son:
# El aspecto similar a la variedad Waych'a.
# Sanidad (sin dafios de insectos ni enfermedades).
» Color del tubgrculo rojizo.
Los criterios que utilizan los agricultores para descartar material son:
» La harinosidad.
« Rendimiento bajo (1:4).
* Susceptible al dafio mecanico (golpes durante la i )

2. Puntajes de la evaluacion

Cada dela tiene un puntaje (bueno = 5, regular =3 y malo 1), con estos valores se
la all iva que ha ido mds puntaje y por ende es do el mejor
por los agricultores. El Cuadro 2 muestra un ejemplo de lo mencionado.

Cuadro 2. Ejemplo de 360, luego de una absoluta de de papa con ci




D« Cuadro 2 se concluye que la variedad Weynll a obtuvo el primer lugar en la evaluacion, seguido de Jaspe.

después de finalizar la di se puede realizar un informe preliminar de
los resultados obtenidos con dicha técnica, esto con la finalidad de llenar las expectativas de los agricultores
evaluadores.

Por qué evaluar t logias con ag

Las idad as de logia han

desarrollado técnicas que al parecer de los

investigadores podian ser adoptadas por los usuarios

(agricultoras). Pero no ha sucedido asi.

A criterio de los lnvesﬂpadoms soclales, ha faltado la
de los agricul en el de

Enmﬂpadﬁn.
Los agricultores tienen una lbgica propia. Su
pensamiento relaciona todo el sistema de produccitn

que maneja y muchas veces al criterio econtmico
| ) no es el pri

Para obtener una mayor probabilidad de adopcion de
tecnologias, es indispensable tomar en cuenta el criterio
del agricultor durante la investigacion, este hecho
ahorraria tiempo y dinero de las entidades de investigacin y lo que es mas imp las ias g
serén utilizadas por los usuarios al ser ellos artifices de su desarrollo.
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